9. schuze SR — Unor

Datum: 10.2.2022
Zapis: https://codimd.pirati.cz/spravni_rada9
Rozcestnik dokumentt: https://codimd.pirati.cz/DOHcLUHSRgKxBgQdyHtI6Q#

Ptitomni: Markéta Gregorova, Ivor Kollar, Marek Necada, Jana Michailidu, Jifi Kadetavek,
Marek Havrda (Castecn¢)

Hosté: Jakub Wolf, Dalibor Zahora (od 19:07 do uzavrene casti 19:12)

Omluveni: Viktor Tichak

Predsedajici: Markéta
Zapisovatel: JK

Navrzeny program:

Ukoly z minula/Nové ukoly
Reditel

Vyro¢ni zprava a audit
Vztahy s RP

Ostatni

a s wdnE

Zapis

1. Ukoly z minula/Nové tkoly

JW: Mame dva ucty transparentni, jeden rok dozadu, jeden 3 roky dozadu (potvrzeno az dnes,
podpis smlouvy FIO v pondéli). Jedna transakce na TU, vklad 600 K& a zaplaceni webhostingu.
Mame dveé domény pii.cz, piratskyinstitut.cz.

MG: Mame povinnost auditu, byly bychom radi poptat ti¢etni sluzbu u G¢etni firmy strany.
JW: Co to obnasi?

JK: Vypisy z Gcta atp.

JK: Nabizi se jako kontaktni osoba pro komunikaci s uc¢etnimi, sta¢i povéfit u acetni kancelafe.
Kontakt na ucetni kancelai doda Ale§ Krupa.

MG: Dalibor Zahora musi opustit jednani, bude uzaviena ¢ast.

Uzaviena cast
2. Reditel

MG: Ud¢lejme si kolecko, kdo komu nevyhovuje, kdo je nepiijatelny atp. Pak prodiskutujeme.
Vyberme nyni v koleCku 2-4 nepfijatelné.

MG: Klara Kadar, Jirka Kirchner, Petr Pleticha a Hynek Melichar — tyhle 4 bych nebrala.

IK: Pojd'me rozdélit na poloviny a nad vitéznym zbytkem zameditujme jesté par dni, nemame
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dost informaci, ud¢€lat si malé due dilligence o nich.

Neumim si pfedstavit Petra Pletichu, Dana Mazura, Klaru Kadar, ostatni jsou pfijatelni.

MN: Souhlasim s Ivorem, ze znevyhodiiuji lidi, o kterych mame vice informaci out of box.
Vetuji Petra Pletichu, vytazuji Klaru Kadar a kviili platovym pozadavkl Viléma Najemnika.
Rozdélil jsem si to do 3 urovni, mam problém s hodnoceni, musel bych psat rozsahy kvuli
nedostatku informaci. pohovory byly docela rozdilné. Prvni Grovenn Hynek Melichar, Kirchner a
Mazur, na druhé Zamecnik, Jaroslav Lorman, Najemnik, tieti level Kadar a veto Pleticha.

JK: mné se nejvic libil Melichar, Mazur, Zamec¢nik, Kirchner;

Najemnik mél pftili§ vysoké platové pozadavky

Vyftadil bych Pletichu, Kadar a Lorman

Z dokumentu Viktora, nepfijatelni: Vilém Né4jemnik, Klara Kadar, vétsi vyhrady: Jifi Kirchner,
Petr Pleticha

JM: Ne je N4jemnik (platové naroky), prilezitost vyuziva jako paku na korporat, upln¢ feditelem
byt nechce, nebrala bych Kadar, Aj Spatny, neméla spravny level manazerskych schopnosti,
Pletichu také ne, podobn¢ jsem vnimala lack manazerskych kompetenci, a pak Dan Mazur na
zaklad¢ zkuSenosti s nim.

MH: Podobné¢ jako JM. Klédra Kadar ne, pleticha, Mazur, Najemnik ne, pfijatelni jsou Zamecnik,
Melichar, Kirchner. Lorman je v mezipatie.

MG: Urceme si, co je veto, co je nepfijatelnost? Vidim dva hrani¢ni lidi Kirchner a Melichar.
Kirchner neni absolutné nepfijatelny, s Melicharem mém vyrazné¢ vétsi problém.

MH: Pro¢ je Melichar nepiijatelny?

MG: Jasan. Znam jej a mam pochyby o jeho orientaci a zaméteni, umim si stéZi predstavit v
institutu TOP nebo STAN natoz Pirati. Mam info které je 1 na Zulipu, z jeho KS Olomouc Ze
neni pfili§ vykonny, z doby co ho zndm ve stran¢ a kandidaturu do EP a co fikal, je to

MN: Vyjadiim se k lidem a problémovym info. U Mazura nesoulad dokumentt se zkuSenosti,
dlouho nas sleduje a dokumenty jsou psany na miru. Nevim nakolik je to upfimné a znam jej z
jinych pozic. RT Skolstvi ktery vede moc nefunguje (manazerské dovednosti?). Prazsky inovacni
institut, je feditelem, ma to néjaké vysledky? Plni si zdkonné povinnosti, ale vic nevim, zda ten
institut n&jak funguje. Pak Melichar, hodnotové mi vadi pfiliSna angaZovanost v organizacich
navazanych na strycka Sama, mam reference MS ohledné jeho manazerskych kompetenci, moc
to nevedl. Jsou to subjektivni hodnoceni. Kirchner, oceniuji na ném vedouci zkuSenosti ze
soukromého sektoru i akademie. hodnotové otazniky! vychdzi mi nejlip, ale je to moZna z
nedostatku dalSich informaci.

MG: ¢im vas presveédcil Hynek?

JK: mluveny a psany projev, dobré CV, ale samoziejmée se tim tézko hodnoti redlny pracovni
vykon ¢loveka

MG: KdyzZ se stane ze nékdo mé Spatnou zkuSenost, miizeme si vyzadat dalsi reference.

MH: Prosté na téch lidech neméame info a Iépe hodnotime lidi, se kterymi nejsou dalsi
zkuSenosti. Hodnoceni bude ortogonalni. Melichar vystupoval nejlépe z hlediska reakeci,
formulace myslenek, je vhodny kariérné, vékove, mohl by institutem pohnout. Odpovédi Hynka
byly realistické, nebyly hodnotove v nesouladu. Byl si védom toho, Ze svét neni idealisticky. Byl
$éf klubu, byl by 1 schopen véci dobie organizovat. Materidly byly kvalitni, dobré rozpracovani
procesu. Proto piisobil dobfe.

MN: Odpovédi Hynka byly OK. Zpétna vazba co mam, on kdyz se v dobé prvni varky VR mél
mit misto na MO, kdyz opoustél MS tohle byl jeden z argument, to jsem nevidél v materialech,



ted’ ma uvazek v Olomouci asi mu to misto na Mo nevyslo. Nesedi mi to.

MH: Od fady kandidatti jsme neslyseli vSechno. tfeba Mazur, spoustu véci bychom neveédéli
neznat jej. U Hynka dokazu pochopit, odpovédél dobie na otazku skloubeni prace s akademii,
odpovéd’ byla zietelna, fikal ze rozjizdi dost véci a pak ze se bude rozhodovat.

IK: Udélal jsem piehledovou tabulku. Zkontrolujte. Najemnik vysoké penize, musel by je nékde
ziskat na darech, coz neni jisté. Melichar nebyl miij favorit dle materiala, pohovor byl opravdu
dobry. Mozna se umi takto hecnout a pak bude problém s dlouhodobym fungovanim.

JK: k tomu, ze si hleda jina mista: to chapu, ze nebude ¢ekat, kdyz si nevybereme

MG: Z tabulky vidim, ze krom Hynka, o kterém jsem ochotna jesté uvazovat, pak jdou zde dva
pfijatelni obecné Kirchner a Zadmecnik. Tzn. ze nemusime fesit ostatni kontroverzni.

IK: Lorman ma jen jedno X-ko

JK: Jen Kadar mi opravdu nesedi.

MG: Bavme se o Kirchnerovi, Zamec¢nikovi, Lormanovi a Melicharovi.

MH: Lorman se za mé nedostava do finale. Chtél hodn¢ penéz. Byl pocit, ze kdyZ penize
nedostane, bude se muset vénovat i né¢emu jinému. Nebyl jsem si jisty hodnotové. Chybéli nam
informace k hodnotovému ukotveni.

MG: Pojd’'me se o ném bavit. MH a JK jej nepreferuji, chceme se o ném bavit? Pro VT byl
Lorman dvojka.

IK: Rad bych nasel n¢koho, kdo ho zné a da reference.

MG: To udélame. Zjistime si reference. Je to lepsi nez nic.

MN: Nejradéji bych nasel reference na Kirchnera.

JK: Méli bychom mit reference na vSechny.

IK: Zamecnik a Melichar jsou u Piratu.

MH: Nevidim zapis. Jestli VT m¢l Hynka mezi prvnimi dvéma, mél by reference.

MG: Ale VT to odmitl, Ze to nebude objektivni. Lepsi reference jsou z pracovisté 1 minulého. U
pirati je Casto spiSe pratelstvi atp. a nemusi to byt objektivni.

JK: Souhlas s MG.

MN: Souhlasim s JK. Nejsem si jist, jak ziskat hodnoceni z predchozich pracovnich pozic.
Projdéme ty Ctyti piijatelné kandidaty.

JK: Co pohovor s personalistou, ktery by nam vypracoval jejich profil?

MG: BéZny postup je vyzadat si reference nebo kontaktovat dle CV. Nemusime byt stealth. Co
se ty¢e personalisty, nevim, zda nevy¢€lenit ten budget, a jestli ndm pfinese néco nového.

JK: Vypracuje osobnostni profil z pohovort a testii. Tyden, dva.

MG: Byl by to velky krok a prodlouZeni procesu. Nevim, zda z nich vypadne néco kvalitniho.
IK: Co navrhuje JK, neni to uplné $patné, ale nevim, jak to zvladat logisticky. Ale bude to tyden.
Také nemam zkuSenosti s personalisty dobré.

JK: Podivam se, co jsme si nechali vypracovat jako firma, a ukazu néjaky vzorovy vystup, pro
posouzeni. My zku$enosti moc nemame, muze nam to do budoucna hodné pomoct.

MG: Zda je to vhodné i pro pozice v neziskovkach.

JK: Mohu pohledat né&jaky vzor.

IK: Souhlasim s JK, jeden z kandidatt je studovany psycholog, nemusi to na n¢j upln¢ fungovat.
MH: Zni to lakavé, ale nemyslim si, Ze ndm to moc pomuze v té situaci, v niZ jsme. Tohle jsou
zjevné Ctyt dost inteligentni lidi, aby véd¢li, jak odpovidat.

MG: Jaky zvolime dalsi postup? 1. Probrat v sou¢asném slozeni zustavajici 4 kandidaty. 2. dale
nediskutovat, zkusit ziskat reference na zbylé 4 kandidaty, a debatovat priste.

MN: Jesté si vydiskutovat problémy, mozna ovlivni otazky.



JM: Chronologie. Kdyz si néco vyzadame, tak se nam to prodlouzi. (Jak moc?)

MG: kdyZ si vyzddame v pondé€li referenci, ve stfedu je zaurgujeme, tak se miizeme v patek sejit.
JK: sdili dokument s ptikladem osobnostniho profilu

MG: Ja spi$ pro vytvateni profilu nejsem

JM: preferuji reference

MH: taky nejsem pro ten profil nijak moc

IK: v tento moment spiS ne

MK: pojd’'me si tedy vyzadat reference, muj topl je Zamecnik. Jediné obavy jsou Ze je to
aktivista a malo byrokrat. Potfeboval by asistenta. Ale je to finan¢né€ snesitelné. Lorman,
Kirchner a Melichar v pofadi, o t¢ém jsem schopna diskutovat.

MN: Vezméme je jednotlivé, at’ kazdy fekne problém u kazdého kandidata. Chei to védét, proc
ne u n¢koho.

MG: Potiebuji reference u dalSich, proto jsem schopna fici, koho jo, ale ne tplné koho ne.

JM: Zameénik na mne pisobil dobfe, to je pravé ono, co jsem si predstavovala. Ze tam bude
muset mit navic byrokrata, to je za mne ok, MOJE PREDSTAVA. Nenajdeme supermana. V
Zamecnikovi vidim energii, hotfet plamen. Ty nedostatky 1ze suplovat. sympaticky i kdyz popis
procesu nebyl exaktni, ale to je druhotné. Kirchner mozna takovy vlazny hodnotové. Neni silné
Piratsky, ptizptsobil by se, ale ideov¢ by to bylo vice na nas, body minus. Hynek Melichar a
jeho reference jsou ne zcela odpovidajici a zaroven nevidéla jsem tam plaminek, ktery by byl
atraktivni.

VT: Pro mne nema Kirchner charisma.

MG: Co vybudoval a posunul Melichar?

IK: No, vyhrady jsou, ze nemam informace. Ty odpovédi jsou od téch lidi hodné oportunistické,
nejsem si jist, Ze na§ pohovor dal objektivni obraz. Dal bych si par dni. Kirchner je mi
sympaticky jako samorost a tim co dosahl, ale hodnotna orientace muze byt problém.

MG: Jeli Kirchner tvlij TOP1, kdybys debatoval s VT. Kirchner déla hodné véci.

JK: Janka a jeji ndzor na Zamecnika souhlas.

MN: Petr Zamecnik mi pfiSel aZ moc??? co??, byly to blbosti, kdyZ jsem se ho ptal na narodni
zamgéfeni, J& mam problém s omezovanim se. Demonstrace mi byly sympatické, kdyz si vezmu
manaZerské schopnosti, moc jsem je nevidél. Uroven vyjadiovani, mluvil hodné obecné. Dal
bych ho na troven Kirchnera. Nebyl Kirchner v kontextu, pfiSel zvenku. Lorman mne nezaujal.
Platovy pozadavek byl jinde.

MH: Myslim, Ze vSichni €tyfi by to dokézali fidit, akorat to bude vypadat uplné jinak s kazdym z
nich. Lorman nepadl jako jednicka ani jednou, ja ho taky neméam jako jednicku. Ze zbyvajicich
Kirchner pro mé taky nebyl ten ohen, jak fikala Janka. Dva typy ohiti jsem vnimal u Melichara a
Zémecnika. K Zamecnikovi: think-tank je néco jiného nez aktivistické NGO. Jedni¢kou je pro
m¢é potad Hynek, ale pockdme na reference.

MG: je pravda, Ze JL neni jednic¢kou nikoho, urcité nebudeme apriori vyskrtavat, ale spise to JL
nebude.

MH: drobny koment. byl bych rad, kdyby to byla jednicka. kdyby to nebyla jednicka nikoho, tak
to neni dobré. Shodnout se na nékom, kdo je nejlépe trojka, tak to mi neptijde dobry.

IK: jak koukdm na tabulku, tak, ¢im min vime, tim lip ndm vychézi s hodnocenim.

MG: chci zvednout téma sbirani referenci. mohli bychom se dohodnout ke komu ty reference
chceme? vzala bych to postupné. Petr Zamec¢nik: momentalné je védcem v centru dopravniho
vyzkumu - tam ur€ité chceme reference. chceme i1 néco z jeho univerzity? (PhD) nevim, jestli to



bude souviset, ale je to nedavna zkuSenost.

MN: j& se omlouvam. jen takova véc, kterou jsem zapomnél fict u PZ: ptislo mi, Ze je ponckud
vyhotely ze soucasné prace a potiebuje se z toho n¢jak vzpamatovat. je fajn, ze clovek pottebuje
novy impuls, ale je to potencidlni riziko. ze by potieboval ¢as na vzpamatovani se, aby se do té
funkce potadn¢ dostal.

MG: nevidim dalsi oblasti, které by zminoval. miizeme se ho zeptat, jestli se mame dle n¢j zeptat
jesté nékde jinde. k Hynku Melicharovi: ted’ je odborny asistent na UPOL — reference od
vedouci/ho, pak tam jsou uz jen historické pracovni zkusenosti. druha reference by mohla byt na
celé PKS/PMS. idedln€ nazor celého PKS, nejen jednoho. jinou byvalou praci tam nema. zbytek
je uz moc davno

MN: nevim, co vlastné mize vypadnout za vystup z PKS/PMS, aby se ndm vyjadfili. nevim,
jestli to nebude zatizené politickou korektnosti a nécim takovym. nemam lepsi feseni na tohle
MG: myslim, ze fesit to tim, Ze to bude interni a nebude to s nim sdileno...?

JM: pracoval v komundle? nevim, jestli se nezeptat téch uiednikli nebo tak

MG: nepfijde mi to jako dobry napad. Je dobra praxe se ptat zaméstnavateld, ne zaméstnanctl.
zaméstnanci miiZou mit vic osobniho.

MH: u toho Hynka jsem vnimal dost jednoznacné, Ze on tam neni v souladu s tim vedenim.
teoreticky by se dalo ptat historicky vic lidi. osobné mi to nepfijde optimalni se na ty lidi
doptavat. preferoval bych anglosaskou cestu — at’ ti lidi sami poskytnou reference. je jasné, ze
neposkytnou néjakou Spatnou referenci. ale toho kontaktu se pak mtizeme doptat vice

MG: to je taky moznost. diky za navrzeni. na tom bychom se museli shodnout. chceme se ptat
my, nebo se chceme zeptat jich, at’ ndm sami daji kontakty a my je obvolame

MN: ja asi mam problém s tim, Ze jak mam u téch lidi ty negativni reference, tak mi pfijde, ze
bych si potfeboval doplnit ty negativni u téch ostatnich. nevim, jakd je moje preference. rad bych
m¢el 1 ty negativni reference

MH: kdyby nam dali 2-3 reference, tak my pak mizeme vyhodnotit, jestli to jsou opravdu lidi,
co o tom ¢loveku maji co fict. to, co fika Marek, Jirka, Ivor... t€Zko dostaneme negativni
referenci. a kdyz ji dostaneme, tak muzZe byt biased. zeptal bych se kandidati na 2-3 kontakty a
ty bych oslovil

JM: jsem taky pro variantu vyzadat si 2-3 kontakty a ty oslovit

MG: nemam na to prostor. miizu pomoct draftnout otazky, ale to obvolavani pfisti tyden
nezvladam.

IK: mzu pomoct. bylo by dobré, kdybychom si to rozd¢lili

MG: j4 klidn€ rada napiSu emaily, pak se v Zulipu zkoordinujeme, kdo koho oslovi

IK: musime se domluvit, ze kandidatim, ktery jsme nevybrali, nékdo napise hezky mail. a ty
ostatni oslovime s tim, Ze postoupili do néjakého uzsiho vybéru a potiebujeme si doplnit
informace

MG: ano, beru si to na sebe. tém, které jsme uz vytadili, napiSu, ze budeme radi i za zapojeni v
jinych organech institutu. t¢m ostatnim napiSu, ze chceme reference.

IK: zdiraznit, ze postoupili dal.

MG: nebudu z toho délat néjaké dalsi kolo. ackoliv jsme si fekli, Ze JL neni v top2, chceme ho
stale oslovit? kdyby ndm to 3 predtim odiekli, tak si myslim, ze je dobry mit dalSiho ¢lovéka v
zaloze

IK: souhlas

JM: takZe tyhle 4 lidi dame k backgroundchecku...?

MG: ano. posuneme se dale. jsme schopni se ptisti tyden ve Ctvrtek/patek sejit na hodinu?



MN: neni to nerealistické, ale nevim, kdy se ve ¢tvrtek dostanu domt. budu na cestach, ve vlaku,
bez signalu apod. patek lepsi.

JM: co n¢&jak ptes den?

MN: v patek ptes den je to pro me asi nejlepsi

JK: j4 mam ve Ctvrtek zastupitelstvo a komisi. v patek spis odpoledne

MG: udélam doodle na tyhle dva dny. dam celé dny a prosim prioritizujte.

MH: ja skoro jisté nebudu moct ve ¢tvrtek. a patek dopoledne. zbyva patek odpoledne (a to se
jesté musim podivat)

MG: v ptipad¢, ze by nékdo nemohl, tak to mizeme udélat podobné jako dnes s Viktorem. ze by
nékdo na zéklad¢ ptecteni referenci dodal finalni seznam a my bychom ho zapoditali do
hlasovani. budu ale rada, kdyz se budeme schopni vSichni sejit. Beru to teda jako vyfeSené a
muzeme se piesunout na dalsi body, které budou snad rychlé.
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Konec uzaviené ¢asti

3. Vyro¢ni zprava & audit
https://mrak.pirati.cz/apps/onlyoffice/308123 1 ?filePath=%2FPiratsky
institut%2FVyroc¢ni zprava 2021.docx
MG: uz jsme kratce probrali, domluvili jsme se s JW a JK, Ze to potesi s Alesem Krupou

a ucetni firmou strany.

4. Vztahy s RP
MG: uvadé¢la jsem to na Zulipu s tim, Ze RP povérovalo MJ, aby se i¢astnil pohovorti.
vypada to, ze pottebuji debriefovat o predpisech, zakladaci listin€ a ze maji dva zastupce,
co mizou d¢lat, jak miizou zastupce ménit... a ze bych je upozornila na pravomoci
spravni rady a feditele a vzajemné povinnosti. prectéte si dokument zde:
https://codimd.pirati.cz/institut_rp_vztahy#
nema se jednat o antagonisaci vztaht. naopak nechceme, aby bylo mrzeni, takze
potiebujeme pravidla a vztahy, aby se feditel necitil jako mezi dvéma mlynskymi
kameny. aby védéli, ze tady maji Marka a Viktora a aby védéli, jak to funguje. Chcei,
abychom si odhlasovali, ze mé& povéfujete ucasti na jednani RP za ti¢elem probrani této

veci (viz codi vyse)


https://mrak.pirati.cz/apps/onlyoffice/3081231?filePath=%2FPirátský%20institut%2FVýroční%20zpráva%202021.docx
https://mrak.pirati.cz/apps/onlyoffice/3081231?filePath=%2FPirátský%20institut%2FVýroční%20zpráva%202021.docx
https://codimd.pirati.cz/institut_rp_vztahy

Spravni rada povetuje Markétu Gregorovou Ucasti na jednani RP a prodiskutovanim nastaveni
vztahll mezi institutem a RP. (viz https://codimd.pirati.cz/institut_rp_vztahy#)

PRO: Markéta, Janka, Ivor, Jirka, Marek N., Marek H.
PROTI:
Zdrzuji se:

5. Ostatni
IK: m¢l jsem tam transfer bitcoinil. nevim, jak to vidite
NIKOMU SE NECHCE.
IK: mzeme dotesit na Zulipu jednotlive.

Ukoly z minula:

e Zajistit UCty v souladu se zdkonem (Jakub)
IK, MG, JM, VT, MH, MN, JK: nainstalovat si penézenku na Bitcoin (https://electrum.org/)



https://codimd.pirati.cz/institut_rp_vztahy
https://electrum.org/

